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Data Mapping: Step One in CEDS Adoption
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OVERVIEW OF THE ADOPTION AND 
IMPLEMENTATION TASK FORCE (AITF)
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Purpose and Scope

• Drive awareness of CEDS

• Promote voluntary adoption of CEDS elements

• Provide documentation and tools to
– Schools
– Districts
– Postsecondary institutions
– States
– Policymakers
– Researchers
– Vendors
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Purpose and Scope

• Advocate voluntary adoption

• Develop and implement adoption plans

• Capture feedback

• Provide support to implementers
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Who we are

• State and federal education agencies

• Districts and schools

• Institutions of higher education

• Researchers

• Trade associations

• Vendors
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Getting Involved

• Tier 1
– Meets weekly on Thursday at 1:00 pm Eastern via webex

• Primary working group

• Tier 2
– Monthly forums on the first Thursday of every month at 1:00 pm 
Eastern
• Adoption and implementation resource

Please contact Kimberly Rhodes at Kimberlyr@ccsso.org if you 
interested in becoming either a tier 1 or 2 member. 
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Adoption Defined

An organization (schools, districts, postsecondary institutions, states, 
researchers, and the vendor community) is considered to have 
adopted the CEDS standards when they have met one of the levels 
defined below.  Data standards are critical to the interoperability 
necessary to ensure continuous improvement across all sectors of the 
education enterprise.  It should not be implied that an organization 
must change their current physical data systems to adopt CEDS.  
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Adoption Defined

Lets break it down….
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Adoption Defined
An organization 

– schools, 
– districts, 
– postsecondary institutions, 
– states, 
– researchers, and 
– the vendor community

is considered to have adopted the CEDS standards when they have met 
one of the levels (of adoption)

Data standards are critical to the interoperability necessary to ensure 
continuous improvement across all sectors of the education enterprise.  

It should not be implied that an organization must change their current 
physical data systems to adopt CEDS.  
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Adoption Levels
• Level 1 – Acknowledgement & Recognition: The organization has analyzed and 
acknowledges that the CEDS is vital to optimizing the ability for 
state/district/postsecondary institution student information systems to share, 
compare, and analyze these elements.  However, there are legislative or other 
barriers that need to be overcome in order to make the formal decision to accept 
the data definitions, terminology, relationships, and code sets for a core subset of 
data elements. 

• Level 2 – Agreement and Acceptance:  The organization has made a formal decision 
to accept the data definitions, terminology, relationships, and code sets for a core 
subset of data elements commonly used by and among state/district/postsecondary 
institution student information systems.  This acceptance will be reflected by either 
adoption of or mapping to the CEDS. The subset of data elements will vary based on 
the data being shared, compared, and/or analyzed in Level 5. 
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Adoption Levels

• Level 3 – Technically Documented: The organization has 
mapped to and can publish technical documents with 
metadata* that includes, the data definitions, terminology and 
code sets for a core subset of data elements commonly used 
by states in their P‐20 SLDSs.  The subset of data elements will 
vary based on the data being shared, compared, and/or 
analyzed in Level 5.

*In common usage, metadata stores data about the structure, context and 
meaning of raw data, and computers use it to help organize and interpret 
data, turning it into meaningful information
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Adoption Levels

• Level 4 – Ready to Exchange:  Has stored and/or has the 
capability to represent, the data definitions, terminology, 
relationships, and code sets for a core subset of data elements 
commonly used by state/district/postsecondary institution 
student information systems and enables these systems to 
share, compare, and analyze these elements.

• Level 5 – Operational:  The organization is operationally 
sharing, comparing, and analyzing data with at least one 
stakeholder partner using CEDS.
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Adoption & Implementation Update

16%

47%

23%

14%

Level 3
Level 2
Level 1
Unsure about CEDS
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DATA MAPPING FOR CEDS ADOPTION AND 
IMPLEMENTATION



Mapped in 2nd Phase
Mapped in 1st PhaseStates Mapped to Core
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Status of States Mapped to Core

AR IL UT MI WY ND CA NJ WA VA IA KS NC OR RI AZ KY AK

Map Status M M M M M M M M M M M IP IP IP IP IP IP IP

Contact
x x x x x x x x x x x x x x x x x x

Discovery
x x x x x x x x x x x x x ‐ x ‐ x x

Mapping (Data Mapper)
x x x x x x x x x x x x x x x x

Mapping (Agency Expert) x x x x x x x x x x x x x x x

Map & Gap
x x x x x x x x x x x x x x

Final Presentation
x x x x x x x x x x x s

Sandbox
s x x

Technical Calls
x x x x x x
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Data Mapping Methodology

“It doesn’t exist if it’s not written down.”
“No homework.”
– Get the artifact, map, or review live on WebEx.

10 Steps to CEDS Mapping
– Compare a new element with an existing list.
– If it is a new name for a comparable thing, map it.
– If it is not comparable to an existing thing, add it.
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Metadata Map & Gap

Contact

Discovery
•1 Hour 
with State 
Team

Mapping
• Data 
Mapper

Mapping
•1‐5 Hours 
with Agency 
Expert

Map and 
Gap 

Analysis

Final 
Presentation
•1 Hour with 
State Team
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State Core ODS Review

Set‐up in 
Sandbox

Friday Technical 
Reviews

Customize 
State Core 

ODS

Download DDL
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SEA Involvement in Mapping

• Metadata Map & Gap
– 1 hour Discovery Webex

• Larger state team

– 1 hour mapping validation (occurs 2‐5 times)
• SEA expert(s)

– 1 hour Final Presentation Webex
• Larger state team
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Data Mapping
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Map & Gap
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CEDS
Implementation 

Example:
Illinois
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ISBE has implemented CEDS through adaption of CCSSO’s State Core Model
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Common State Implementation 
Model

Layer Layer Type Build Description

1 LEA Source Transactional Physical

2 Interoperability  Exchange File Physical

3 SLDS Validation ODS Physical

4 SEA Source Staging Physical Un‐Transformed

5 ODS Staging Subjects Logical De‐normalized view used for transformations

6 ODS Physical 3rd Normal RDMS

7 RDS Snapshot View Logical De‐normalized snapshot view

8 Analytic/Dimensional Physical OLAP Cube on Star Schema

9 Reporting Optimized DataMarts Physical De‐Normalized and Indexed Snapshot

10 SLDS Exchange to National SLI Physical SIF

State Core provides a standard framework for CEDS SLDS Implementation.
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IL is using the State Core Model as the foundation for its Data Warehouse.

EXISTING
STATE LONGITUDINAL DATA SYSTEM

STATE CORE MODEL
(ODS‐EAV‐RDS)

COMPARABILITY
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State 
Core 
Model

Trust & 
Access 
Mgmt

SIF ZIS/
Broker

WSDL/
SOAP

• SIF AgentISBE 
DW

• District 
InterfaceLEA

Sources

LEA
Sources Class Roster

Student Profile

Staff Profile

Assessment and Evaluation Data

•EC
•PS
•WF

Other
Sources

State Core + SIF = Enterprise Education Bus + Master Data Management

• SIS
•Others

Learning Performance 
Management Apps
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PESC AND SIF MAPPING TO CEDS



CEDS – SIF/PESC

SIF and PESC serve as field‐based sources for CEDS.

SIF and PESC are also implementations of CEDS.  So if 
you use SIF and PESC then you are implementing CEDS. 

PESCSIF

CEDS
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Current Alignment
• Use Cases
• Levels of Education
• Similar Elements
• Common Education Processes

SIF Elements Mapped/CEDS 
Elements

K12Student 70/77

K12Staff 24/28

PESC Elements Mapped/CEDS 
Elements

PSStudent 27/38

PSSection 15/18

*

*

* Selected examples.  Mapping is still underway.
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Next Steps in Implementation

• Review, Validate, and Analyze mapping with PESC and SIF 
content experts

• Based on analysis, continue to develop implementation 
strategies

• Provide comments on Draft 1 and 2 of CEDS Version 2
• AITF to develop implementation guidelines and tools
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QUESTIONS/COMMENTS
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For more information, please contact:

Tim Cameron
PESC
Co‐Chair, AITF
Tim.Cameron@PESC.org

Vince Paredes
SIF Association
Co‐Chair, AITF 
vparedes@sifassociation.org

Marci Giang
CCSSO
marcig@ccsso.org
202.312.6866

And visit our website at: 
www.commoneddatastandards.org

To comment on CEDS, please visit: 
http://nces.ed.gov/programs/ceds


